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Bir Go¢ Hadisesinin Yeniden Bahsi: Giircistan Muhacirleri
Re-Mention of a Migration Event: Georgian Emigrant

») Jiillide AKYUZ ORAT*

Ozet

Osmanli Devleti bir imparatorluk olarak pek ¢ok dini,
milli, etnik topluluklara ev sahipligi yapti. Bu gercegin
yani sira ozellikle 19. ylizyilda da iilkeye go¢ eden pek gok
muhacire kapilarini agti. Bu topluluklardan biri tilkemizin
sinir komsusu olan Giirciilerdir. Uzun yillar Osmanh
hékimiyetinde kalan Giircistan topraklari, zamanla fran
ve Rusya i¢in de Onem arz etti. Giircistan cografyasinin
konumu, Osmanlilar ile Iran ve Rusya gibi devletlerin
taarruzuna sahne olmasina etkendi. Osmanli Devleti ile
Giircistan arasindaki tarihi baglar bu topraklardan Osmanl
iilkesine dogru bir go¢ hadisesine de etki etti. Bunda elbette
bolgede yasanan siyasi ve askeri olumsuzluklar, baski, taciz
gibi ahaliyi endiseye sevk eden hususlar da s6z konusu idi.
Bir diger gergeklik de sinirdas olma durumu idi. Kendilerine
en yakin bulduklari Osmanli iilkesi, gelenler i¢in adeta
siginak oldu. Muhaceret konusunda olduk¢a zengin olan
Osmanli arsivi yol gosterici olup, bu kayitlardan hareketle
konuya katki yapmak ¢aligmanin 6riintiistdiir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Giircistan, Gog,
Muhacir.

Abstract

The Ottoman Empire, as an empire, hosted many religious,
national and ethnic communities.In addition to this fact, it
also opened its doors to many immigrants who immigrated
to the country, especially in the 19th century.One of these
communities is the Georgians, who are our country's border
neighbors.Georgian lands, which remained under Ottoman
rule for many years, gradually began to gain importance for
Iran and Russia.The geographical location of Georgia was a
factor in its being the scene of attacks by the Ottomans, Iran
and Russia. The historical ties between the Ottoman Empire
and Georgia also influenced the migration from these
lands to Ottoman lands.Of course there were also issues
that worried the people in the region, such as political and
military negativities, oppression, and harassment.Another
reality was the situation of being neighbors. The Ottoman
country, which they found closest to them, became a shelter
for those who came.The Ottoman archive, which are quite
rich in terms of immigration, is a guide and the pattern
of the study is to contribute to the subject based on these
records.

Keywords: Ottoman Empire, Georgia, Migration, Emigrant.
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Giris

GO¢ mevzusu, insanlik tarihi boyunca hep var oldu, her donemde, her mekanda. Goglerin;
siyasi, askeri, sosyal, ekonomik, beseri gibi farkl: tetikleyici unsurlart ve toplu ya da bireysel go¢
etme gibi siiregleri s6z konusudur. Bu ¢alismada iizerinde durulacak olan Giircii gocleri de bu

stirece uygun bir yol takip etmistir. Dolayisiyla konuyu anlamlandirabilmek i¢in tarihsel bir siiregten
bahsetmek gerekmektedir.

Giircistan’in da i¢inde bulundugu Kafkasya; Asya ile Avrupa arasinda bir koprii olusturmus,
Derbend ve Daryal kapilartyla kavimler gogline yol vermesi nedeniyle de ¢ok sayida insanin
birbiriyle kaynagtig1, tanistigi, karsilagtigi bir saha olmustur. Sultan II. Mehmed doneminde
Kirim’1n fethi Kafkasya cografyasi i¢in belirleyici bir adim olmustur. Giircistan, Osmanli Devleti
ile Safeviler arasinda sikigip kalmis, Safevilerin Osmanli Devleti’ne yonelik harekatlarina destek
vermistir. Bu nedenlerle Sultan I. Siileyman déneminde Safevilere yonelik seferlerde Giircistan’in
fethi tamamlanmugtir.!

Ruslarin Kafkaslara ayak basmalar1 ve yerlesmelerinde Giirciilerin biiyiik rolii olmustur.
Giircii beylerinden bazilari, Iran ve Osmanli Devleti’nin baskisindan kurtulmak igin Rusya’nin
himayesine girmeyi avantajli bulmuslardi. Bunun i¢in Giircii Krali Taymuraz 1658’de Moskova’ya
gelmis ve Car Aleksey Mikhaylovi¢’ten, iran’a ve Osmanli’ya karsi Giircistan’1 korumasini
istemisti.”> Bu talep II. Katerina tahta gegince tekrar dile getirilmis, Rusya’nin yayilmasina biiyiik
Oonem veren Katerina buna sicak bakmis ve gerekli emirleri vermisti. Giircistan 1783 Temmuz unda
II. Katerina tarafindan imzalanan bir fermanla Rusya’nin himayesi altina girmis, Giircti kral II.
Herakli de kendisini Cari¢enin “vassali” olarak tanimisti. Caricenin himayesindeki biitiin Giircistan
soylular1 Rus prensleriyle ayni haklara sahip oldular, iilkeyi korumak i¢in tiim Giircistan’a askerleri
ve subaylar1 Rus olan garnizonlar yerlestirdiler.?

19. yiizyilin bagina kadar Balkanlar’da ve Karadeniz’in kuzeyinde hayli ilerleyen Rusya,
1801°de Giircistan’in himayesini {iistlenerek Giiney Kafkasya’nin isgali noktasinda 6nemli bir
kopriibas1 tuttu. Iran, Rusya’mmn emperyalist uygulamalarla Kafkasyalilar1 tahakkiim altina
almasindan once, Giilistan (1813) ve Tiirkmencay (1828) Antlasmalari ile Aras’in kuzeyindeki biitiin
topraklar1 Erivan da dahil Rusya’ya terk etti. Bu durum Rusya’nin isini kolaylastirdi. Ayrica, iran’mn
Giiney Kafkasya siyaseti iizerindeki etkisi sona erdi, Dagistan kabilelerinin islam diinyas: ile olan
temas1 kesildi, Azerbaycan hanliklar topraklarmin Rusya’ya katilmasini hizlandirdi. Kafkas Daglart
Ortadogu iilkelerini Rus istilasia karsi koruyan bir engel olmaktan ¢ikti. Kafkasya, Rus tehdidinin
Akdeniz’e, Hint Okyanusu’na ve Orta Asya’ya yonelmesini kolaylastiran bir iis haline geldi.*

1828-29 Osmanli-Rus Savasi akabinde imzalanan 15 Eyliil 1829 Edirne Muahedesi ile
Kafkasya’daKuban Irmagindan Batum’akadarbiitiin Dogu Karadenizsahilleri Rusya’yabirakiliyordu.
Boylelikle simdiki Tirk-Rus sinir1 ortaya ¢ikiyordu, Ahilkelek, Ahiska gibi Giircistan’da Tirkler
ile meskiin yerler de Rusya’ya birakiliyordu, sadece Batum Osmanlilarda kaliyordu. Bu antlagsma
ile ilk defa Anadolu’dan toprak koparan Ruslar, Bayburt, Mus, Eleskirt, Beyazit, Kars ve Ardahan
bolgelerinden ¢ekilerek, Kuban agzindan Ciirliksu’ya kadar Karadeniz’in dogusundaki yerleri savas
tazminati olarak almisti.’

Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra 2 Mart 1878 Ayastefanos Antlagmasi ile Soganli Daglari’na
kadar Ardahan, Kars, Batum ve Beyazit’in Ruslara birakilmasi kabul olmugtu. Osmanli Devleti bu
topraklari, Tiirk ordusunun Kafkasya’ya yaptigi saldirilardan dogan zarar karsiliginda terk ediyordu.
Ruslara birakilan bu topraklardaki halkin gé¢ etme ve mallarini diledikleri sekilde satma haklari
serbestti, ancak 3 yil i¢inde go¢ etmeyip yerlerinde kalan ahali Rus uyrugu olacakti. Rusya, Ardahan,

1 Remzi Kilig, Kanuni Devri Osmanli-Iran Miinasebetleri (1520-1566), 1Q Yaymlar1, Istanbul 2006, s. 283-86.
Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye Ve Rusya, Kiiltir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1990, s. 35.

3 Alexandre Grigoriantz, Kafkasya Halklar: Tarihi ve Etnografik Bir Sentez, Ceviren: Dogan Yurdakul, Yeni Binyil
Yaynlari, s. 22.

4 W.E.D Allen. - Paul Muratoft, Kafkas Harekati 1828-1921 Tiirk-Kafkas Simirindaki Harplerin Tarihi, Genelkurmay
Yayinlari, Ankara 1966, s. 21.

5 Halit Ozdemir, Artvin Tarihi, Egem Matbaacilik, Artvin 2002, s. 161.
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Kars, Batum sancaklarinda yerli Miisliiman-Tiirk ahaliyi uyusturma ve Ruslastirmak, Tiirkleri kendi
yerlerinde azinliga diisiirmek, yerli ahaliden ileri gelenleri memnun etmek i¢in unvan ve memuriyetler
vermek gibi farkli politikalar uyguladi. Elviye-i Selase savas tazminati olarak verildikten sonra
Ruslar, Ardahan sancaginin ¢ogu kazalarin1 Batum’a, Ardahan’in Oltu kazasini da Kars’a baglayarak
Kars ve Batum’u Oblast denen askeri bir vilayet yapmislardi. Yerli Tiirk ahalisinin toprak miilkiyeti
taninmayarak 1855 Arazi Nizamnamesi tatbik edildi. Bu iki askeri vilayette halkin toprak miilkiyeti
kaldirild1 ve biitiin arazi Gazonni, yani devlet mali say1ldi. Buralardan go¢ edenler biraktiklari tapulu
arazilerini kimseye satamadilar, isletme hakkini da devredemediler.®

Iste tiim bu siire¢ basta Batum olmak iizere Ahiska, Ciiriiksu gibi Giircistan topraklarindan
Osmanli iilkesine dogru bir gogii tetikledi. Giircii muhacirleri hakkinda yapilan ¢alismalarda one
¢ikan Batum muhacirleridir. Bu nedenle Batum muhacirleri ile ilgili bir ka¢ ¢alismadan bahsetmek
yerinde olacakti. Muammer Demirel, 1877-78 Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra Artvin ve Batum
gocmenlerini ele aldigi ¢aligmasinda, Batum sancagimin Ruslara terk edilmesinden sonra gog
hareketlerinin yogunluk kazandigini, siire¢ i¢inde gog¢ler azalmissa bile Birinci Diinya Savasi’na
kadar devam ettigini belirtmektedir.” Zehra Arslan ise 1914-1930 yillar1 arasinda Batum gégmenlerini
ele almaktadir. S6z konusu ¢aligma hem Osmanli Devleti donemini hem de Cumhuriyet donemini
kapsamaktadir.® Niksar Kazas1 Sorhun Koyii 6rneginde ele alinan bir bagka caligmada Batum ve
havalisinden gelen muhacirlerin olusturdugu 13 koy bulundugu tespit edilmistir.’

Giircistan’da Yasanan Hadiselerin Cildir Simirindan Yansiyan Bilgileri

19. yiizyilda Cildir, valiler tarafindan yonetilen bir sancakti.!® Osmanli Devleti elgilikler
kurulmadan 6nce yabanci iilkelerden haber alabilmek icin sinir bélgelerinden faydalaniyordu. Cildir
da Osmanli Devleti’nin dogudaki gelismelerden haber alma merkeziydi. Bolgede Ruslarin gittik¢e
artan niifuzu Istanbul ile siirekli bir haberlesmeyi giindeme getirmistir. Kafkasya bolgesinin siyasi
olusumlarmin farklilig1 kadar sakinleri de farkli idi. Bu nedenle bolgelerde yasayan etnik topluluklar
arasinda meydana gelen c¢esitli miicadeleler Osmanli Devleti’ni de ister istemez ilgilendiriyordu.
Bu topluluklardan biri olan Lezgiler ile Tifis Hanlig1 arasindaki anlagsmazliklar uzun miiddet devam
etmistir. 1784-85’de Lezgiler, Tiflis lizerine yiirimiigler, Dagistan hanlar1 Giimiishane ve Tiflis
kalesini kugatmis, madenleri zapt etmislerdir.!" Eregli Han’in Rusya ile ittifak halinde oldugu, bu
ittifakta Eregli Han’mn kotii niyeti varsa, Memalik-i Rum, Azerbaycan, irevan hanligina saldirirsa
biitiin Azerbaycan ve Dagistan timerast ittifak ederek savasacaklarini Cildir Valisine bildirmislerdir.'?
Bu tarihin hemen ardindan Tiflis’e gelen Lezgi askerleri Vahan kalesini zapt ettikten sonra erkekleri
katletmisler, sibyan ve kadinlart Ahiska’ya siirmiislerdir.”® Tiflis Han1 ile muharebe etmek isteyen
30.000 kadar Lezgi ve Dagistan askeri Cildir’a gelmistir.'* Bu askerlerden 12.000 kisilik Dagistan
askerleri reisleri Avar hakimi Ummii Han maiyetinde Cildir’da konaklamislardir.'S Osmanli Devleti
himayesinde olan Tiflis Han1 Erekli Han’in Dagistan Lezgilerinin {ilkesine saldirmamalari i¢in
stirekli haberler gondermistir.'®

1786-87°de Dagistan’da bulunan Lezgilerin, Tiflis Han1 Eregli Han’in memleketine tecaviiz
etmeleri Eregli Han Osmanli Devleti’nin tabiyetinde bulundugu i¢in hos karsilanmamstir. Cildir’a
gelen Lezgilerin Miisliiman olduklari i¢in misafir olarak Cildir’da barinmalar1 Lezgilerle Eregli Han

6  Ozdemir, Artvin Tarihi, s. 206.

7  Muammer Demirel, “Artvin ve Batum Goég¢menleri (1877-78 Osmanli-Rus Savasi'ndan Sonra)”, A.U Tiirkiyat
Arastirmalart Enstitiisti, S: 40, Erzurum 2009, s. 319-320.

8  Zehra Arslan, “Batum Gog¢menleri (1914-1930)”, bilig, Gz 2014, S: 71, s. 43-61.

Orhan Ozen, “Niksar Kazas1 Sorhun Kéyiinde Muhacir Iskani: Batum Muhacirleri Ornegi”, International Anatolia

Academic Online Journal/Sosyal Bilimler Dergisi, 2021, S: 7/2, s. 41.

10 Feridun Emecen, “Cildir Eyaleti”, DIA/8, Istanbul 1993, s. 300-301.

11 BOA. HAT, 19/879.

12 BOA. HAT, 4/113.

13 BOA. HAT, 25/1245.

14 BOA. HAT, 20/971.

15 BOA. HAT, 25/1244.

16 BOA. C. DH, 286/14298.
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arasinda sogukluk yaratmistir. Osmanli Devleti Eregli Han ile arasindaki dostluga ve komsuluga
aykirt harekette bulunmak istememistir.!” Akabinde Tiflis Han1 Eregli Han, Rusya’ya meyletmekten
vazgegerek Osmanli’ya itaat edecegini bildirmistir. Hatta Divan Katibi Tahmuras ve Berat oglu
Oseb’i ve akrabasindan iki kisiyi Cildir Valisine gondererek rehin vermistir. Ancak, bu konuda
dikkatli olunmasi gerektigi Prusya elg¢isinin takrirlerinde de yer almistir.'® Bu konuda bolgeden
gelen haberlerde Eregli Han’in Osmanli Devletine meylediyor gibi gdriinmesine ragmen aslinda
“Moskovlu” ile miittehid oldugu belirtilmektedir."

Bolgedeki nazik durumun fark edilmesi bolgeden gelen haberler sayesindedir. Ornegin;
1818-19’da Cildir Valisi Benderli Ali Pasa, sadarete gonderdigi takrirde Giircistan-Ahiska iligkileri,
Rusya’ya karsi yapilmasi planlanan Giircii ayaklanmalari, Girciilerin Tiirklere temayiilleri
olduguna dair bilgiler vermistir.”® Rus tahakkiimiinden bikan Giirciiler Osmanl tabiligini Ruslara
tercih etmislerdir. Giircistan beyleri, racalar ve Tavatlar (Giircistan beyi) Cildir Valisi Ali Pasa’ya
gonderdikleri mektuplarda Osmanli Devleti’ne hizmet edeceklerini, devlete sadik kalacaklarini
ve ubudiyetlerinin kabulii ile reddedilmemelerini temenni etmislerdir.?! Ancak, 1819-1820’de
Giircistan’dan Osmanli {ilkesine iltica eden Giirciilere Rusya’nin takindigi olumsuz tavir sonucunda
aciktan yardim yapilamamigtir.”? Tam da bu tarihlerde Tiflis eski Han1 Aleksandr Han bir siireligine
Osmanl topraklarina sigmmistir. Aleksandr, gecici olarak bulundugu Dagistan’daki ikametinden
Cildir’a gelmis ve Iran hiikiimeti mihmandar1 tarafindan teslim olunmustur.?

Kafkasya bolgesinde uzun siire hakimiyet siiren Osmanli Devleti'ne bdlge halkinin
temayiiliinde bu gegmis elbetteki etkili olmustur. Ornegin; 1828-29’da Ahiska’nin Ruslarca istilasindan
sonra Livana, Acaralar, Tavusker, Ardanu¢ halki Rusya’ya tabi olmamaya karar vermislerdir. Bu
kararlarini desteklemeleri i¢in de Cildir Beylerbeyi Ahmed Pasa ile haberlesmislerdir.?* Yine Gorye
Sancagi zabiti Mamye’nin vefatindan sonra halk Rusya’nin tayin edecegi zabite itaat etmeyeceklerini
acikca bildirmislerdir.®

Bursa Civarinda Giirciilerin iskan Manzaralari: Gelmek Sorun Degil

Genis Osmanli tilkesi muhacirler i¢in elbette yerlesim mahalli bakimindan ¢ok avantaj
sunuyordu. Sadece konumuz itibariyla Giirciiler i¢in degil, Cerkesler, Lezgiler gibi hem Kafkasya’dan
hem de bagka yerlerden gelen diger muhacirler i¢in de bu gecerliydi. Giircistan muhacirlerinin basta
Batum olmak iizere Ahiska, Ciiriiksu gibi bolgelerden geldigi belgelerdeki ifadelerden anlasilmaktadir.
Biiyiik mikyasta gelen muhacirlerin Osmanli topraklarinda Bursa’dan baslayip Trabzon’u da igine
alan -ki hem Bursa hem de Trabzon bugiinkii sinirlarina nazaran daha genis bir idari alan sahipti-
Bolu’yu da igeren bir hatta iskan olunduklart da yine arsiv belgelerinden tespit edilmistir. Bu nedenle
bu cografyadaki yogun Giircii muhaciri iskanini 6rneklendirmek daha anlamli olacaktir.

Bursa ve civart muhacir yerlestirmeleri i¢in siklikla anilan bir bolgedir. Bursa simirlari iginde
kalan Yalova, Giirciiler basta olmak iizere pek ¢ok muhacir grubunun yerlestirildigi mekanlardan
biridir. Bu yogun gd¢ iskaninin en biiyiik sikintis1 arazi sorunu olmustur. Eylil 1883 tarihli belge
bu sikinti konusunda; artik yeni muhacir gonderilmemesi, ahalinin zor durumda kalacag tespitini
icermektedir. Yalova vekil midiirligl ve diger {iyeleri Karamiirsel Kaymakamligi’na séz konusu
nahiyenin arazisinin yeterli olmadigimi dile getirmis, hatta bolgenin eski ahalisinin dahi ziraat igin
baskalarma ait araziyi kullandigini, buna ragmen Yalova’ya yedi-sekiz yiiz hanelik bir muhacir

17 BOA. C. HR, 12/552.

18 BOA. HAT, 24/220.

19 BOA. HAT, 194/9626.

20 BOA. HAT, 1195/44597.
21 BOA. HAT, 175/7584.

22 BOA. HAT, 1105/44604.
23 BOA. HAT, 1072/43875.
24 BOA. HAT, 1014/42484/A.
25 BOA. HAT, 768/36165/A.
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kitlesinin iskan edildigini belirtmislerdir. Bu rakam gorece biiyiiktiir, bu biiyiikliik gelen i¢in de var
olan i¢in de gergekten sikinti yaratacak bir durumdur. Hem yerli halkin hem de gelecek muhacirlerin
sikintiya diisecegi tespitlerinin kayitlara gegirilmesi de vakianin nazikligini ortaya koymaktadir.?°

Geyve ve Sapanca idareleri biinyesindeki Balaban Ciftligi dahilinde Alembey koyiinde Giircii
muhacirleri iskan edilmistir. May1s 1889 tarihli belge bunlara dair sikayeti havidir aslinda. Balaban
Ciftlik-i Hiimayun memuru Ali Riza, idari makamlara verdigi istidasinda ciftlik dahilinde iskan
edilmis yedi-sekiz nefer Giircli muhacirin orman kirip tarla agtiklarini, kendilerine bir¢ok kere tembih
olunmus ise de muhacirlerin ikazi dikkate almayarak ormanlar1 kesmeye devam ettiklerini, Geyve
Kaymakamlig1 ve Sapanca Miidiirliiklerine konuyla ilgili bilgi verdigini 1srarla dile getirmistir.”’
Ciftlik dahilinde yerlestirilmis olan muhacirlerin kendileri i¢in tarla agmak istemeleri ¢gok dogaldir,
¢linkii yeni bir yagam i¢in gelmislerdi.

Gircistan’in Ahiska bolgesinden gelen kirk bes hane Ahiska muhacirlerinin iskani igin
Bursa vilayeti inegdl Kazasi Erikli adli mahal uygun gériilmiistiir. Fakat anlasildig1 kadariyla Giircii
mubhacirler kendi aralarinda sorun yasamaktadirlar soyle ki; bu kirk bes hanenin yirmi altist ayri,
on dokuz hanesi ise baska ayrilmistir, yani dagilmiglardir. Yirmi alt1 hane simdi geri kalan on dokuz
hanenin hisselerine tecaviiz etmekte, aralarinda ihtilaf yasanmaktadir. Bu konuda dava agilmis,
komisyona c¢esitli kereler miiracaat edilmis ise de sonu¢ ¢ikmamistir. Belki de devlet muhacirlerin
kendi islerine pek karigmak istememistir. Bu soruna ilaveten Erikli’de iki mahalde iskan edilen on
dokuz hane Ahiska muhaciri kendileri i¢in bina yapmak istemis, arazi civarinda cereyan eden suyun
kirinin alt taraftaki muhacirlere zarar verecegi endisesi olusmustur.?®

Inegdl Kazasma tabi Evliya Hamamu civarinda Giircii muhacirleri Celce adiyla bir koy
kurmuslardir, ilaveten daha sonra bes aded daha muhacir koyii kuruldugu anlasilmaktadir. Kurulan
bu kdylerde birer mescit ve mektep insa edilmesine dair yapilan yazigmalara istinaden mescidin
masrafinin evkaf-1 hiimayun hazinesinden, mektebin masrafinin ise maarif biitgesinden karsilanmasi
kararlastirilmistir. Bu insalar i¢in toplam insaat masrafi kirk alti bin dokuz yiiz otuz sekiz kurus
tutmustur, ahalinin yardimi haricinde kirk bin bes yiliz seksen dokuz kurus mescitler i¢in ayrilmis,
geri kalani, yani alt1 bin ti¢ yiiz kirk dokuz kurus da mektep insasi igin tahsis edilmistir.?®

Gemlik Ihsaniye K&yiinde iskdn edilen Giircii muhacirlerin talepleri uzun siire ¢dziime
kavusmamistir. 1894 tarihinde olusturulan belgeye gore devlete, Pazarkdy Kazasi dahilinde 250
doniim bos arazi bulundugu bilgisi verilmistir. Belki de bu bilgiyi haiz olan ihsaniyeli Giircii
muhacirler kdylerinin arazisinin ziraat i¢in elverisli olmadigini, bu nedenle de bos arazilere yerlesmek
istediklerini bildirmislerdir. Bu baglangigta pek makul bir talep olsa da isin asli 0yle degildir.
Muhacirlerin bir kism1 kdylerini terk ederek arazide bina yaparak yerlesmek istemekte, yerli ahali
ise Glircii muhacirler hakkinda bir takim iddialar nedeniyle bu talebe olumlu bakmamaktadirlar.
Bunun {izerine s6z konusu mahalle bir memur gdnderilmis ve tahkikat yaptirilmistir. Muhacirlere
ingaati tatil etmeleri, kdylerine geri donmeleri ve sonuca gore hareket etmeleri tembih olunmustur.
Fakat bunlarin orada yerlesmek niyetinde olduklart anlasilmis, bu duruma 6n ayak olanlar merkez
vilayete celp edilmis, muhacirlerin kdylerine geri donmeleri istenmisse de muhacirler muhalefet
etmislerdir. Belgenin son kisminda muhacirlerin yaptiklar: olumsuz davranislar nedeniyle yerel ahali
ile aralarina husumet girdigi ve tahkikat bitmeksizin kendi baglarina araziye yerlesmelerinin sorun
teskil edecegi tespitleri s6z konusudur.*

Yukaridaki hadisenin devaminda Ihsaniye K&yii’ne yerlestirilen Giircii muhacirleri bu konuda
wsrarc1 goriinmektedirler. Soyle ki yerli ahali hayvanlarini otlattiklart meranin kendilerine ait oldugunu,
Gemlik kazas1 dahilinde yeniden insa olunan Thsaniye K6yii'nde iskan olunan Giircii kdyii muhacirlerinin
meraya miidahalede bulunduklarimi dile getirmektedirler. Yerli ahalinin mera olarak kullandiklart
arazinin Glircii muhacirleri tarafindan yerlesilmek istenen bos arazi oldugu anlagilmaktadir.’!

26 BOA.Y. PRK. KOM, 4/24.
27 BOA. HH. THR, 468/52.

28 BOA. HH. THR, 468/84.

29 BOA.1.EV.18-20.

30 BOA. BEO, 610-45692.

31 BOA. DH.MKT, 388-53.
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Pazarkdy’de iskéan edilen Giircii muhacirlere ait bir baska kayit 1901 Nisan tarihlidir. Bukayda
gore Bursa vilayeti Pazarkdy Kazasinin Hamzaali mevkiinde Glircli muhacirlerinin karyelerinde bir
cami inga ettirilmesi talebi gliindeme gelmistir. Bu talep hakkinda Pazarkdy Kazasi idare meclisi
azasinin devlet katina sundugu istidas1 s6z konusudur.*?

Izmid ve Bolu sancaklar1 dahilinde yerlesen Giircii muhacirlerin yasadig1 bir takim sorunlar
devletin ilgisine mazhar olmustur; Giircii muhacirlerin her giin birbirlerini ya o6ldiirdiikleri ya da
yaraladiklar1 gibi kamuyu endiselendirecek bir tespit ortadadir. 1891 tarihli belge bu durumun
onlenmesi igin hiikiimete miiracaat edildigini gostermektedir. izmid mir-livas1 bu konuda miinasip
bir tedbirin alinmas1 gerektigini dile getirmektedir. Yapilan tahkikatta sz konusu muhacirlerin en
adi bir mesele i¢in birbirlerine zarar verdikleri, 6lenlerin yakinlarinin bu konuda hiikiimete miiracaat
etmek yerine kan davasi mantiginda hareket ettikleri, intikam almak istedikleri ve bu durumun
muhacir arasinda glinden giine arttig1, tistelik diger kabileleri ve yerli halki dahi etkileyebilecegi
seklinde tespitleri s6z konusudur.*

[zmid sancagma tabi Hikmetiye karyesinde yasayan ve memur olan Hamid’in talebinden
kendisinin Giircii bir muhacir oldugu anlasilmaktadir. Osmanli Devleti tebaasindan olarak Hamid,
devlet makamina sundugu arzinda gog sirasinda kiz kardesi Nunus Hanim’1n yetisemedigini, kocasi
Hasan aga ile birlikte Batum’a bagli Upneh karyesinde kaldiklarini anlatir. Kiz kardes Nunus
Hanim’mn kocas1 Hasan aga daha sonra vefat etmis, esinden ve babasindan intikal eden miras onun
bunun elinde kaldigindan Nunus sefalete diismiistii. Hamid kiz kardesini getirmek iizere bizzat
kendisinin ya da bir aracinin oraya gitmesine izin verilmesini, kiz kardesinin emval ve esyasini ele
gecirenlerden bunlarin tahsilini talep etmektedir.**

Hiidavendigar vilayetine dahil Armudlu nahiyesi Arnavud kdyiinde ¢cok menfi bir hadise vuku
buldugu Mayis 1915 tarihinde kayda ge¢mistir. S6z konusu olumsuzluk Armudlu Koyt ahalisinden
Leylioglu Vasili adli zimminin kdy civarindaki degirmenden kacirilarak daga kaldirilmasidir. Isin
kotiisii bu isi yapanlarin yedi kisilik bir Giircii muhaciri grubu oldugu beyanidir. Yalova kazasinin bu
durumu sorusturmasi talebi tizerine kaymakam ugras vermis, Vasilin fidye vermeksizin kurtarilmasini
saglamigtir. Vasil kurtarildiktan sonra gorevliler eskiyanin hiiviyetlerini tespitine ¢alismaya devam
etmislerdir.®

Bursa vilayetine yogun bir Giircli muhacirinin iskan olundugunu yukaridaki 6rneklerin yani
sira agagida yer alan tablolastirilmis verilerden teyit etmek olasidir. 18 Haziran 1903 tarihli belge
Inegél’deki Emlak-i Hiimayun arazisinde Batum muhacirleri icin kurulmus kdyleri gostermektedir.®

32 BOA.Y.MTYV, 205/91.

33 BOA. YPRK. ASK, 84-35.

34 BOA.HR.TH, 178-11.

35 BOA.DH.EUM, 3. Sb 4-50.

36 BOA.HH. THR, 473/3227; Osmanl: Belgelerinde Kafkas Gogleri/l, Devlet Arsivleri Genel Midiirliigi, Ankara, 2012,
s. 538-542.
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Koy ismi

Teskil Sekli

MevKkisi

Izahat

Merzukiye nam-1
diger Catalahlat

Batum mubhacirlerinden
sonradan teskil edildigi

Karakoca yaylak-1
hiimayunu

36 numara ve 15 Haziran 1315 tarihli
emirname ile

Mesar nam-1 diger
Yoriikpiart

Batum mubhacirlerinden
sonradan teskil edildigi

Karakoca yaylak-1
hiimayunu

174 numara ve 14 Subat 1317 tarihli
emirname ile

Feyziye karyesi

Batum mubhacirlerinden
sonradan teskil edildigi

Birinci Alagam
yaylak-1 hiimayunu

8 numara ve 29 Mart 1307 tarihli
emirname ile

Miirtivvet nam-1
diger Batakli

Batum mubhacirlerinden
sonradan teskil edildigi

Golciik yaylak-1
hiimayunu

6 numara ve 19 Mart 1316 tarihli
emirname ile

Giilbahge karyesi

Batum mubhacirlerinden
sonradan teskil edildigi

Golciik yaylak-1
hiimayunu

300 senesinde iskan eyledigi

iclaliye nam-1 diger
Erikli

Batum mubhacirlerinden
sonradan teskil edildigi

Agilkaya yaylak-1
hiimayunu

50 numara ve 13 Agustos 1308 tarihli
emirname ile

Hamidiye nam-1

Batum mubhacirlerinden

Sarigayir yaylak-1

1299 senesinde iskan eyledigi

sonradan teskil edildigi

yaylak-1 hiimayunu

diger Gazelli sonradan teskil edildigi |hiimayunu

. . Batum muhacirlerinden | Gokyaris yaylak-1 . N .o
Hayriye karyesi sonradan teskil edildigi | hiimayunu 1292 senesinde iskan eyledigi
Hilmiye karyesi Batum muhacirlerinden | Ikinci Alagam 1299 senesinde iskan eyledigi

Saadet nam-1 diger
Alagam

Batum mubhacirlerinden
sonradan teskil edildigi

Tkinci Alagam
yaylak-1 hiimayunu

24 numara ve 25 Mayis 1312 tarihli
emirname ile

Mesruriye nam-1
diger Bahcekaya

Batum mubhacirlerinden
sonradan teskil edildigi

Kazmut yaylak-1
hiimayunu

24 numara ve 17 Temmuz 1310 tarihli
emirname ile

Tablo 1: inegdl’de Batum Muhacirleri Igin Kurulan Kéyler

Tabloya dikkat edilirse en erken kayit 1292/1875-76 tarihine denk diismektedir. Baz1 kdylerin
eski isimleri kayitlidir ki onomastik agidan da kiymetlidir. Devlete ait arazilerde ve sonradan sirf
Batum mubhacirleri i¢in kdyler kuruldugunu da yine gérmek miimkiindiir.

Trabzon Vilayeti Iskanlari

Bu baslik altinda Giircii muhacirlerin Canik, Trabzon, Unye, Fatsa, Ordu, Samsun, Sinop
gibi genis bir cografyadaki iskanlarindan bahsedilmektedir. Bu mahallerde meydana gelen olaylara
iligkin kayitlar ve yazigsmalar Trabzon Vilayetinden ya gelmis ya gitmistir. Bu cografyadaki iskanlarla
ilgili belgeler daha ¢gok asayis temelli Tiretilmistir. Bu nedenle hemen her yerlesim bdlgesinde bu tiir
sikayetler s6z konusudur.

Mesela Unye Kazasi’nda Giircii muhacirlerin yerli halka (ahali-i kadime) yaptiklart mezalim
ve taaddiyat yaptig1 sikayetleri dile getirilmistir. Giirciiler burada iskan edildikleri halde bu tiir
hareketlere cesaret etmekte beis gormemisglerdir. Yerli ahali yapilan zuliim nedeniyle bir kismimin
Rusya’ya hicret edecegini ya da baska bir yere nakil olacaklar1 mecburiyetini dile getirmiglerdir.
Hatta bu konuda Islam, Hristiyan bir hayli imza toplanmis, Ermeni patrikli§ine sunulmustur.’’

Unye Kazasi’na yerlestirilen Giircii muhacirleri hakkinda 1887 tarihinde bir yogunluk
bulunmaktadr. i1k etapta Unye Kazasi ve civarinda yerlestirilmis olan Giircii muhacirleri sonradan
Konya ve Ankara’ya gdnderilmislerdir. Unye ve civarina yerlestirildikleri halde iilke icinde bir
baska vilayete neden gonderildikleri de yine belgeden anlagilmaktadir. Soyle ki belgede “bunlarin
esirradan ve eskiyaya yataklik yolunda ihlal-i emniyet” ettikleri, gittikleri yerlerden kagarak geri
geldikleri anlatist vardir. Ancak bu giliruhtan sekiz-on kadar aile daha sonra geri gelmek istememisler,
merkezden uzak mahallere gonderilmeleri i¢in Trabzon vilayeti ve Canik mutasarrifligindan

37 BOA. DH.MKT, 1440-8.
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telgraflar gonderilmistir. Bu tespitlere istinaden hiikiimetten yakin vilayetlere gonderilen ve kacan
Girciilerin geldikleri mahallere iade edilmesi, oralarda iskanlari miinasip bulunmus, heniiz bir
tarafa gonderilmeyenler ise bu tiir hal ve hareketlerde bulunmayacaklarina dair teminat vermislerse
de uzaklagtirilmalar1 uygun goriilmiis, ikdmetlerine ruhsat verilmesi konusunda istisare yapilmasi
istenmigtir.’®

Yukaridaki tarihe istinaden benzer olaylar devam etmektedir. Canik sancaginda asayisin temini
i¢in Giircii muhacirlerinden sekiz-on kadarinin miinasip mahalle iskan edilmesi kararlastirilmigtir. Bu
konuda Trabzon vilayetinden gelen emirle Sivas’a gonderileceklerin gerekli mahallere yerlestirilmesi
istenmistir. Glircii muhacirlerin Trabzon vilayetine civar Niksar Kazasi’nda yerlestirilmesi, zararl
bazi sahislarin asayissizligine katki vereceginden bunlarin bagka yerlere iskanlar1 6n goriilmiistiir.
Ankara veya Sivas’in Giircii olmayan ve Trabzon hududundan olduk¢a uzak kazalara miiteferrikan
iskani, sakavet olaylarmin engellenmesi konusunda uygun yol bulunmustur.*

Yine bu tarihi igeren iki adet belge Trabzon vilayetinde iskan edilmis Giircii muhacirleri
hakkinda adeta bir degerlendirmedir. Canik mutasarriflig: telgraflar1 ve baska telgraflar ile yerli
halkin feryatlar1 Giircii muhacirlerin sekiz seneden beri hem yerli halka hem de Hristiyan ahaliye
yaptiklar zuliim, fenalik, zarara dairdir. Belge, Giirciilerin topluca iskan edilmesindeki fahis hatay1
anlamayanlar1 simdi itham etmenin faydasiz oldugundan dem vurmaktadir. Canik sancaginda toplam
yiiz elli nefer zabitanin asli hizmetlerini yapmalarina bile yeterli olmay1p yiiz nefer gecici zabtiye
istthdami igin izin istenmektedir. Sakilikte bulunan Giirciileri silah yoluyla tedib etmek yerine
baska bir vilayete iskan ettirilmesinin asayise peyder-pey katki verecegi, baska bir mahalle iskanin
Rusyarya hicret eden Hristiyan tebaanin hicretinin dnlenmesi hususunda esash bir tedbir oldugu,
boylelikle yerli ahalinin kurtarilmis, gelecekte Giirciiler nedeniyle meydana gelecek mahzurlarin
ise ortadan kalkmis olacagi on goriilmiistiir. Ustelik bu tutum diger kavimlere de 6rnek olur gibi bir
yaklagim s6z konusudur.*’

Yukaridaki dosyada yer alan ikinci kayitta Ali Pasa adli bir devlet gorevlisi zikredilmektedir.
Belgenin igeriginde; sakavetvari hareketlerde bulunan sekiz-on kadar Giircii muhacirlerin baska bir
mabhalle nakillerinin uygun bulundugu belirtildikten sonra bunlarin reislerinden mir-liva Ali Pasa’nin
bu havalide bulunmasinin ciiret ve cesaret verdigine yer verilmistir. Ali Paga’nin askeriyeyi haiz
oldugu, neresi ferman ve hangi memuriyet tevcih edilmis ise ifa ettigi, Pasa’nin ailesi ile birlikte
Istanbul’a génderilmesi emrolunmustur.*' Sz konusu sahis Osmanli devlet adamlarindan biri olarak
bilinen Ciiriiksulu Ali Pasa’dir. Osmanli Devleti hizmetinde yer alan Ali Pasa, soylu yerel hanedan
Giircli Tavdgiritzelerin 6nde gelen isimlerinden birisidir. Bu aile Ciiriiksu’nun yonetici ailesinden
olup, koklii bir gegmise sahiptir. Ali Pasa ile kardesi Osman Paga bu ailenin etkili kisileriydiler.
Trabzon vilayetine go¢meden once Batum-Ciiriiksu bolgesinde faal olan Ali Pasa hem askeri
hem de toplumsal niifuz sahibidir. Ali Pasa 1860’larda resmi gorevli kaymakam olarak Ordu’ya
atanmisti. Kirim Savasi ve 93 Harbi esnasinda Giircii yerel gruplarla iligkisini siirdiirmiis, Giircii olan
bu gruplardan bazilar1 Ali Paga’nin komutasi altinda milis kuvvetler olarak 93 Harbi’nde Batum-
Ciiriikksu bolgesinde Rusya’ya karsi savagmistir. Ali Pagsa’ya askeri mir-livalik riitbesi tizerinden
savagin bitimine kadar maag 6denmis, kardesi Osman Pasa’ya da ii¢iincii dereceden bir adet Mecidiye
nisan1 verilmigtir.*?

Batum Gilircii muhacirleri Sinop sancagi dahilinde Karasu Agyunluk adiyla anilan mahalde
iskan olunmuslardir. Ifadelerine gore sekiz seneden beri bir saat mesafede yer alan Kaldirayak
Koyii’ne ilhaken idare olunan bu elli bes hane Batum Giirciileri bu karyeden ayrilmak ve ayrica
bir karye teskil etmek istemektedirler. Bu isteklerinin yonetim bakimindan hayirli ve uygun olacagi
vurgusunu yapmislardir. Gelen cevap ham arazi iizerine bina insa edilerek koy veya mahalle teskilinin
padisahin iradesi neticesinde oldugudur. Ancak muhaceret eden asiretler ve kabilelerin iskaninin

38 BOA. A.MHK.MHM, 497/60.

39 BOA. DH.MKT,1438-75.

40 BOA. 1.DH, 1031-81206.

41 BOA.1.DH, 1031-81206.

42 Hamdi Ozdis, “19. Yiizy1l Sonlarinda Trabzon Vilayetinde Muhacir ve Yol Meselesi Baglaminda idari Taksimat”,
Hacettepe Universitesi CTAD, S. 8, Ankara 2008, s. 5-40.
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kolaylastirilmasi i¢in evlerin gecikmeksizin ingasi, yeniden teskil olunacak koy ve mahallelerin imam
ve muhtarlarina miihiirler verilmesi ve miinasip bir isim konulmasi gibi ayrintilar dile getirilmistir.
Yeni olusturulacak koylin Abdurrahman Bey/Pasa seklinde anilmasi mahallince uygun goriilmemis,
koyilin Kaldirayak Kdyii’nden ayrilmasi ve miistakil karye olmasi, baska bir isim verilmesi karara
baglanmistir.*

Carsamba taraflarinda tiireyen ve takip edilen eskiyadan saki Minasoglu ¢etesine bir kag
Giircii muhaciri, ilaveten Kayikcioglu denilen ¢etenin de dahil olmasiyla eskiya sayisiin arttigi
Aralik sonlar1 1895°te kaydedilmistir. Carsamba haricinde Unye, Terme kaymakamliklari ile tabur
agalar1 da eskiya takibine katilmis, eskiyaligin devam etmesinin caiz olmayacagi, takip memurlari
kifayet etmedigi i¢in de bir kag asakir-i redife miifrezesinin ilavesinin gerektigi belirtilmigtir.**

Trabzon alaybeyliginden gelen bir telgrafhamede benzer eskiyalik hareketlerinde Sirinoglu
avenesi ile birlikte hareket eden Giircii muhacirlerinden Mehmed adli biridir. “Meshur eskiyadan”
olarak nitelendirilen bu giiruh Samsun sancagi seyyar zabita miifrezesi tarafindan ele gegirilmistir.*

Nisan 1902 tarihli kayit Giircii muhaciri Sinoplu Siileyman ve avanesinin kagakgilik
sikayetini belgelemektedir. Siileyman, bes arkadasi ile birlikte Sinoplu Seyyid Reisin kotrasiyla
kacakeilik yapmaktadirlar. Kagakeilik vukuatinda otuz aded Yunan martini, bir miktar tiifek ile figenk
Akcay iskelesine ihrac edilmektedir. Kacak mallar Ak¢ay iskelesinden Niksar’a nakl olunmakta,
oradan karsiliginda otuz denk kacak tiitiin ile kotraya geri doniilmektedir. Buna dair alinan bilginin
tahkikatinin yapilmasi emr edilmistir.*¢

Gilircii muhaciri olup Trabzon vilayeti Ordu kasabasinda kdyleri gezerek mezalim ve zorbalik
yapan Baginzade Ahmed adinda bir kisidir. Aslinda Baginzade Ahmed daha 6nce bu nedenle cezaya
carptirilmis, oralardan uzaklastirilmis ise de bir sekilde yeniden peyda olmus, Baginzade Ahmed’in
her nasilsa mahalli hiikiimetin ilgisine mazhar oldugu anlagilmistir. Bu mazhariyet nedeniyle Ahmed
tekrar mezalim ve zorbaliga yeltenmis, carst iginde kaymakam oldugu halde silah atmaya ciiret
etmistir. Canini kurtarmak i¢in camilere sigman ahali iizerine hiicum etmis, ahali korkuya kapilmus,
diikkancilar diikkanlarini kapatip gitmistir, yani epey bir giiriiltii kopmustur. Emniyet ve asayis
sorunlar1 ¢ikaran, buna ciiret eden Baginzade Ahmed hakkinda bir islem yapilmadigi, serbestce
gezdigi ifade edilmistir.*’

Geg bir tarihte, 1907°de Giircli muhacirlerin mezalimi tekrar giindeme gelmistir. Ordu
kazasina tabi Bolaman nahiyesi ahalisinden bir takim kisiler Fatsa kazasi merkezinde toplanarak
nahiyeye tabi Kabakdag ve Sancak karyelerinde iskdn olunan Giircii muhacirlerinden sikayet
etmislerdir. Bu sikayet telgrafla Trabzon vilayetine bildirilmis, tahkikat i¢in vilayet bas katibi Arif
Efendi gorevlendirilmigtir.*®

Giircii Muhacir Bir Aile: Sahlaza Ailesi

Gilircii muhacirleri ile ilgili arsiv taramasi sirasinda bir Giircii ailesinden dikkat ¢ekici
siklikta bahsedilmekteydi. Aile, Sahlaza Ailesidir. Bu aile Trabzon vilayeti dahilinde iskan edilmis,
fakat yerli ahali ile sorun yasamis, eskiyalik yapmis, iskan olunduklari yerlerden siirgilin gibi ikinci
bir muameleye tabi tutulmuslardir. Hakkinda bu kadar yazigma bulunan bu aile {izerinde durmak
gerekti. Bu tiir aile calismalarindan yakin zamanda bahseden calisma Oktay Ozel’e aittir. Katamize
Ailesi 1878-1882 yillar1 arasinda Batum’dan yola ¢ikip Ordu’ya gdgen Ciiriiksulu bir Giircii ailesidir.
Bu aileye mensup olan yazar aile bireylerinin hafiza kalintilarindan hareketle sozIii tarih, arsiv, saha
aragtirmasi ve resmi kayitlar1 kullanmis, Giircii muhacirlerin 6ykiistiniin diger muhacir gruplar1 gibi
benzer miicadeleler ve sikintilarla dolu bir dykii oldugunu kaleme almistir.*

43 BOA.1.SD, 97-5771.

44 BOA. DH.TMIK,M 5-25.

45 BOA. YPRK.ASK, 53-40.

46 BOA. DH.MKT, 545-59.

47 BOA. DH.TMIK, M 147-25.

48 BOA. DH.MKT, 1181-31.

49 Oktay Ozel, Kiske Kusunun Pesinde: Katamizeler (1835-1981), Tletisim Yayinlari, Istanbul 2024.
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Kasim 1891 tarihli belgenin ilk evraki Trabzon vilayeti dahilinde sakin Giircii muhacirlerinin
uygunsuz davranislar hakkindadir. Sikayet konusu Giircii muhacirlerinin yol kesmesi, gasblari, fidye
talebi gibi sakavet ve mezalimleridir. Bu eskiya grubu ile zabita memurlarmin ¢ogunun miinasebeti
oldugu, bunlardan birinin de Giircii zabtiye yiizbast Ahmed Bey oldugu iddias1 vardir. Belgede
yer alan yazigmalarin bir kism1 Ahmed Bey’in bu iddialardaki paymin gercek olup olmamasimin
sorusturulmasidir. Bu konuda maalesef muglaklik mevcuttur. Ahmed Bey’in eskiya sikistirildikca
Rusya’ya savusmalarini kolaylastirdigi, zabita hakkinda zaten bir dolu sikayet oldugu gibi hususlar
on plandadir.

Ikinci kistm ise Canik sancagi Fatsa kazasinda iskan edilen Giircii Sahlaza kabilesinden
Hasan ve biraderleri Hiiseyin, Hafiz Ahmed, Kursum ve Iskender adli sahislarin yerli ahaliye
yaptiklari mezalim nedeniyle Sivas vilayetine nakl edildikleri bilgisini verir. Fakat bahsi gecenler
firar ederek geri donmiis, sakavete ciiret etmis ve ahali nezdinde bir heyecan yaratmiglardir.
Muhacirler Fatsardan ayrilirken arazilerini satmak durumunda kalmislar, Konya Vilayeti’ne nakl ve
iskanlar1 gindeme gelmistir. Belgede muhacirlerin aslinda iskan olunduklarindan beri yerli ahaliye
taaddiyatda bulunduklart, reisleri Hasan’1n sakilik ile sohret kazandigi, yakalanarak uzaklastirilirlarsa
ahaliye fenaliga ciiret edebilecekleri endiseleri mevcuttur. Iste burada merkez tabur agast Ahmed
Bey devreye girmistir. Ahmed Bey’in bu gibi durumlarda hiisn-i tedbiri oldugu, tahsilat bahanesiyle
Fatsa’ya gitmesi, Samsun’daki evinde esir Hasan ve Kursum’dan baska digerlerinin sessizce
yakalanip Samsun hiikiimetine teslim edilmesi gerektigi emredilmistir. Hasan’in hapisten ancak
adliyece verilecek kararla, Kursum’un iade-i himmetinden sonra gonderilecegi, diger kardeslerin de
Konya’ya gonderilmesi igin korunmalari gerektigi belirtilmistir.>

Yukarida bahsedilen mevzu Agustos-Aralik 1893 tarihli yazismalara da sirayet etmistir.
Bahsi gegenler Fatsa Kazasi dahilinde iskan olunan fakat Konya’ya siiriilen Giirci muhacirleridir.
Canik sancagi Fatsa kazasi dahilinde iskéan edildikleri halde uygunsuz halleri nedeniyle Konya’ya
sevk edilen Giircii Sahlaza kabilesi riiesasindan Hasan ve biraderleri Hiiseyin, Kursum, Hafiz Ahmed
ve Iskender ile on yedi niifusluk aileleridir. Konya’ya sevk edilen ailenin zaruret iginde olduklarina
binaen kendilerine hazine tarafindan kirk kurusluk yevmiye tahsisi liizumlu goriilmiistiir. {lgingtir
ki yazigmada bu gruba yevmiye verilmekden ise Kastamonu veya Sivas vilayetlerinden birinde
bos araziden miinasip miktarda yer verilmesi, ¢ift alet-edevati ve hane tedariki yoluyla iaselerinin
giderilmesinin daha uygun bir yaklasim oldugu ifade edilmektedir. Bu konuda Sivas vilayetinden
gelen cevapta; Saidabad nahiyesi Susun karyesinde Kars eski muhacirlerinin terk ettigi arazi kafi ise
de hane ingasi1 ve alet-edavat tedarikinin hane bagina ii¢ bin bes yiiz kurus gibi bir tutar1 buldugu ifade
edilmistir. Trabzon vilayetinden alinan telgrafta ise aileden bazilarinin bir sekilde Samsun’da eski
yerlerine gelmekte olduklar i¢in Konya vilayetine “giizelce muhafazalar1” ig¢in bilgi yazilmig fakat
zor durumda olduklar i¢in yevmiye talebinde bulunup buna miisaade olunmamistir. Ilaveten zabita
nezareti altinda bulunan ve gelirden mahrum olanlara acizler gibi nan-1 aziz (ekmek) verilmesi bir
usul olarak icab etmekte ise de bunun izne tabi oldugu ve uzak bir mahalle siiriilmeleri izni cevaben
yazilmig, miinferiden ya da toplu sekilde Fatsa’ya ve civarina geri donmelerinin de bdlgenin eski
ahalisi i¢in bir goce sebeb olacagi gibi 6nemli tespitlerde bulunulmustur.

Bu konu ile ilgili ikinci bir yazigmada Fatsa kazasinda yasayan yerli ahali ile muhacirler
arasinda bir anlagmazlik oldugu ve baska bir yere nakilleri nedeniyle Konya vilayetine gonderilen
Giircii kabilesinden Sahlaza ailesi hasaratindan bazilarmin bir sekilde yine bu tarafa gelmekte
olduklan bilgisine yer verilmistir. Telgrafta ailenin ger¢ekten zor durumda oldugu, yevmiye talebinde
bulunduklar1 fakat miisaade edilmedigi yer almistir. Bu nedenle ailenin bagka bir yere siirgiinlerinin
gerektigi, Fatsa’dan giderken kendilerine verilen bir takim emlak ve arazilerin mazlum ahalinin
selameti adina iki yliz yetmis liraya satildigi, arazide tiretilen hububatin kiymetinin de kendilerine
nakden verildigi, yani parasiz olmadiklari, aciz durumda hayvan ve arazi zabt etmekten baska isi
olmayanlarin Konya’da bir sanat ile istigal edemeyecekleri gibi tespitlere yer verilmistir.*!

50 BOA. BEO, 13-929.
51 BOA. BEO, 361-27042.
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Sahlaza ailesi ile ilgili bir baska yazigmanin ilki ailenin reisi Hasan’1n ifadelerini icermektedir.
Trabzon vilayeti Fatsa kazasinda meskiin Ciiriiksu muhacirlerinden on yedi kisilik ailesi ile Konya’ya
siirglin edildiklerini belirten Hasan, aslinda kendisine karsi bir iftira ve itham ile karsilastigini dile
getirmektedir. Kendisini kanun hiikmii olmaksizin siyasi sebeplerle siirgiin edilenler gibi gordigi
aciktir, Uistelik bu durumdan masum olan ailesi de etkilenmis, kendisine ve ailesine garez ve kotiiliik
pesinde olanlardan bahsetmistir. Hasan kendisinin hayli zaman askeriyede hizmet ettigini, daha
sonra zabtiyelik yaptigini, sakileri der-dest ettigini, devletin ekmegini yedigini belirterek sakavet
gibi bir hadiseye tenezziil ve tevessiil edemeyeceginin agikar oldugunu belirtir. Zabtiyelik yaparken
kazandig1 maharet nedeniyle gorevi biraktiktan sonra bir¢ok kez eskiya takibine katildigini ve
kendisinin felaket sebebi olan bu iftiranin eskiya tarafindan bu nedenlerle atildigini belirtir. Takibine
katildig1 sekiz kisilik eskiya grubunun yataklarini istihbar etmis, pederi ve ailesi telef olmus,
kendisi de yaralanmis, sakiler on iki aded martini tiifegi ile birlikte hiikiimete teslim olmuslardir.
Hasan kendisi miikafatlandirilmay1 beklerken nefy, yani siirgiin edilmeyi hi¢ hak etmedigini, Fatsa
kazasinda yataklar1 bulunan muteberandan Hocazade Halil efendi, Stirmelili Mahmud, Hact Osman,
Topaloglu Haci Ismail ve Hac1 Haliloglu Riisdii efendi gibi sakilerin ve digerlerinin kendisine felaket
getirdigini anlatir. Hakkinda en kiigiik bir felakete sebep olmus ise muhakeme edilmeye, kusuru
ortaya cikarsa da en biiyiik cezaya razi olacagini beyan etmistir. Mahv olan ailesinin yaninda hanesi
tahrip olunmus, enkazi yagmalanmus, ailesi Konya’nin havasiyla imtizac edememis, her tiirlii ihtiyaca
muhtac olmuslardir. Yine devletten medet uman Hasan devletin buna izin vermeyecegini bildigini,
ya ailesi ile birlikte ya da kendisi sahil yerlerin ticaretine alismis oldugundan ticarette muvaftak
olacag1 icin Kastamonu veya Sivas’a nakillerini talep etmektedir.

Hasan’1n dile getirdigi beyanlar iizerine yazilan ikinci belgede hadise yine ayrintilariyla kayd
edilmistir. Hasan ve ailesi Fatsa’dan ahaliye yaptiklari mezalim nedeniyle Sivas’a nakl edilmislerse
de firar ederek Fatsa’ya geri donmiis, yerli ahali bu durumu pek olumlu bulmamais, ailenin sahip
oldugu emlak ve arazi iki yiiz lira bedel ile satilmis, Hafiz Ahmed ve Iskender ile beraber Samsun’a
gonderilmis, burada iskanlart mahzurlu bulundugu i¢in de tekrar firar etmemeleri i¢in uzak bir yere
Konya vilayetine gitmeleri Trabzon vilayeti tarafindan uygun bulunmustur. Fakat aile Konya’da
yasamaktan pek memnun olmamis, havasini bahane ederek esir gibi yagadiklarini, ya affedilmelerini
ya da Kastamonu ve Sivas eyaletlerinden birinde iskan edilmelerini talep etmiglerdir. Hasan on
yedi kisilik ailesinin acinacak durumda olduklarini, kendilerine bos arazi verildigi takdirde hane
insa ederek ciftcilik yapmalarini, bazilarinin zabtiyelige kayd ve kabulleri teklif edilmesine ragmen
kabul etmeyip yeterli maasla memuriyete tayinlerini talep etmislerdir. Sahlaza ailesine bulunduklari
yerlerde geginemezlerse hazine tarafindan yevmi 40 kurus bir meblag belirlenmisse de senelik on
dort bin dort yiiz kurusu bulan bu paranin verilmesi hazineyi zor durumda birakacagindan Kastamonu
veya Sivas’ta arazi verilmesi, li¢ pesin kurusla ¢ift edevati ve hane tedariki resmi makamlarca daha
hayirli ve faydal gorilmiistiir.*

Giirci muhacirlerin tilke igindeki tekrar yolculuklarindan biri 1893°te Konya’da bulunan
yirmi sekiz muhacirin Sivas’a iskan edilmesi hikayesidir. S6z konusu yirmi sekiz muhacirin kayitlara
gecmesi aslinda bu sahislarin nakliye masraflar1 nedeniyledir. Nakliye masrafi iki bin alt1 yiiz kiisur
kurus tutmus, paranin havale edilmesi imkani olmadigindan mal sandigindan 6denmesi konusu
vilayet defterdarindan sorusturulmustur. Maliye nezareti bu konuda iki bin alt1 yiiz kiisur kurustan
dokuz yiiz seksen dort kurusun vilayetin bu ise ayrilmis 6dentisinden karsilanmasini, geri kalanin ise
diger masraflar kaleminden karsilanmasini uygun bulmustur.>

Tiim bu 6rneklerin yan1 sira muhacirlere sunulan bir hizmet olarak egitim konusunda da
gelismeler yaganmistir. Bursa’ya yapilan iskanlarda muhacirler i¢in kurulan kdylerde mektep insasi
ornekleri vardi. Tlaveten egitimle ilgili baz1 kayitlardan da bahsetmek miimkiindiir.

Batum Giircii muhacirlerinden Saban isimli bir ¢ocuk egitim hakkindan istifade etmek igin
girisimde bulunmustur. 1882’de Saban, Mekteb-i Sultani’de “tahsili-i ulum ve muarefet” etmek lizere
bir istida sunmus ve Saban’in Istanbul’a gideceginden bahisle gerekenin yapilmast kayd olunmustur.>*

52 BOA. BEO, 293-21935.
53 BOA. DH.MKT, 245-4.
54 BOA. MF.MKT, 74-151.
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Benzer bir kayit Sinop Karasu nahiyesi Hasandere karyesinde sakin Batum Giircii
mubhacirlerinin ¢ocuklart igin s6z konusudur. Sinop sancagina bagl bazi karyelerde sibyan mektebi
olmadig1 i¢cin yeni mektepler ingas1 ve bunlara muallim tayini yapilmasi gerektigi belirtilmektedir.
Sancak genelinde mektepler insasi talep edilmekle birlikte Hasandere Kdy’tinde sadece muhacir
cocuklart i¢in sibyan mektebi agilmis, maarif muhasebesi mekteb muallimine gegici olarak aylik
seksen kurus tahsis etmigtir.

Kirim, Yenisehir ve Batum’dan gelen muhacirlerden bahsedilen 1890 tarihli belgede yine
egitim ile ilgilidir. Belgede Batum’dan hicret ederek Istanbul medreselerinde “muhacir” olarak kayitl
bulunan 6grencilerin almalar1 gereken evrak ve hangi yollarla islem yapacaklar agiklanmaktadir.
[lk olarak kesin hicret edenler ve gegici olarak gelenlerin ayrimi yapilmis, kalici olanlara tezkire-i
Osmaniye verilmesi karar1 uygulanmistir.’

Sonug¢

Caligmamizda belirtilen, izerinde durulan hususlar ne ilktir ne de son, muhacir ¢alismalarinda
benzer tespitler hemen her ¢aligmada yerini alir.

Insanoglunun her dénem basina gelen hazin hikdyelerinden biri gé¢ konusudur. Girigte
tizerinde durdugumuz gibi bu calismadaki gd¢ anlatisi siyasi, zoraki siireglerden kaynaklanmaktadir.
Gilircistan cografyasinin sinir komsusu olmasi hasebiyle basta Batum olmak tizere Ahiska, Ciiriiksu
gibi bolgelerden Osmanl iilkesine biiyiik mikyasta gocler gerceklesmistir. Osmanli topraklarinda
Ozellikle Bursa’dan Samsun sancagina uzanan bir hat {izerinde yogun bir muhacir iskani oldugu,
gelenlerin Bursa vilayeti Inegél, Izmit ile Trabzon vilayeti Canik sancagi Fatsa, Unye, Ordu gibi
mabhallere iskan edildikleri agiktir. Bu mahallerin bir tercih mi bir zorunluluk mu oldugu aslinda sarih
olmamakla birlikte Sahlaza ailesinden Hasan’in arzinda belirttigi tizere diger bolgelerin havasiyla
imtizac edememeleri bir etken olsa gerektir.

Caligmamizda dikkat ¢eken bir diger husus hem muhacirler 6zelinde hem de donemin
kosullar1 géz oniine alindiginda 6zellikle asayissizlik, emniyetsizlik, zuliim gibi sakavet olaylarmin
biiyiik bir yogunlukta yasandigidir. Bu yogunluga yerini yurdunu terk ederek Osmanli iilkesine gelen
Giircii muhacirlerinin de dahil oldugu anlasilmaktadir. Eskiyalik hareketlerine katilmalarinin yani
sira yerli ahaliye yaptiklar zuliim ve baski siirekli bir sikayet konusu olmustur.

Mubhacirlere bir iskdn mahalli gésterilmis olmasi elbette gok dnemli olmakla birlikte mesele
bununla kalmiyordu. Muhacirler i¢in barimmak, karnin1 doyurmak, bir igle mesgul olmak gibi bir
dolu ihtiyag vardi. Ilaveten go¢ edenler sadece Giirciiler degildi, yogun bir iskan s6z konusu idi. Mali
sikintilar yasayan devlet, yevmiye, nan-1 aziz gibi parasal yardimlar yerine getirmekte zorlaniyordu.
Miinferit bir belgede kaydedildigi lizere “ekmek vermek yerine balik tutmay1 dgretmek™ gibi bir
diistince ile muhacirlerin toprak ile ugrasmalarini, yerlesik hayata bir an 6nce gegmelerini tercih eden
kararlarin daha hayirli ve faydali olacag seklindeki bakis agis1 daha dogru bir tutumdu.

55 BOA. MF.MKT, 72-112.
56 BOA.DH, MKT, 1710/68.
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Extended Abstract

The present study is about Georgian immigrants. The migration event was almost an open
door for the Ottoman Empire in the 19th century. What is meant here is that many elements, apart from
the Georgians who were specifically addressed in our study, migrated intensively and continuously.

Georgia, as part of the Caucasus, served as a bridge between Asia and Europe, welcoming
many communities as it made way for the migration of tribes through the Derbend and Daryal Gates.
During the reign of Sultan Suleiman I, the conquest of Georgia was completed with the campaigns
against the Safavids.

After Russia had made significant advances in the Balkans and the northern Black Sea until
the beginning of the 19th century, it took over the protection of Georgia in 1801, which was an
important step for Russia in its occupation of the South Caucasus. After the Ottoman-Russian War of
1828-29, the Treaty of Edirne of 1829 left places populated by Turks in Georgia, such as Ahilkelek
and Ahiska, to Russia, while only Batum remained with the Ottomans. After the Ottoman-Russian
War of 1877-78, the Ayastefanos Treaty of 1878 accepted that Ardahan, Kars, Batum and Beyazit up
to the Soganli Mountains would be left to the Russians. The people in these lands left to the Russians
had the freedom to migrate and sell their goods as they wished, but those who did not migrate within
3 years and remained in their places would become Russian citizens. Russia implemented various
policies, such as anaesthetizing and Russifying the local Muslim-Turkish population in the Ardahan,
Kars and Batum districts, reducing the Turks to a minority in their own places and conferring titles
and official positions to please local leaders. Russian pressure caused migrations out of Georgian
geography, especially to Batum, Ahiska and Ciiriiksu in the 19th century, and there were individual
and collective movements.

Migration events in general and Georgian migrations in particular have been the subject of
many studies. These migration movements were evaluated on the basis of archival documents. Our
study was also based on this material. It should be noted at once that the archival material covers the
process after the migration to the Ottoman lands, in other words, it provides information from the
second phase of the migration stage.

The first observations for Georgians migrating to the vast Ottoman territories were about
where they settled. The archival material we examined made it possible to draw a line in this matter.
Georgian immigrants settled on the northwest-northeast axis, starting from Bursa and including
Fatsa-Unye, which also included izmit.

The primary problem of the Georgians who settled in Bursa and its surroundings was various
problems with the local population. The main problem was land.

Secondly, our study mentions Georgian immigrants who settled in Trabzon province.
Intensive Georgian settlements have been identified in districts such as Unye, Fatsa, Ordu, Trabzon,
Samsun and Sinop. However, the documents used record the extreme problems experienced by the
local population in these regions. Both collective and individual incidents of banditry were frequently
experienced.

The Georgian immigrants who settled in the Unye district and its environs were sent to
Konya and Ankara. Since the Georgian immigrants “had violated security by harboring bandits and
robbers,” they were requested to be transferred to another place, and although eight to ten families
from this group later wanted to return, they were found unsuitable. In order to ensure public order
in Canik Sanjak, orders came from Trabzon province to settle eight to ten Georgian immigrants in a
suitable neighborhood in Sivas. Since settling Georgian immigrants in the Niksar district of Trabzon
province would contribute to unrest, it was anticipated that their separate settlement in non-Georgian
districts of Ankara or Sivas, which are quite far from the border with Trabzon, could prevent banditry.

During the preparation of our study, the Sahlaza family attracted attention because of the
density of documents. In fact, this family was settled in the province of Trabzon, but they were
settled in other districts on the grounds that they were bandits. Hasan and his brothers Hiiseyin, Hafiz
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Ahmed, Kursum and iskender from the Georgian tribe of Sahlaza, who were settled in the Fatsa
district of Canik Sanjak, were sent to the province of Sivas because of the atrocities they committed
against the local population.
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